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El uso de la inteligencia artificial en el campo de la investigación y redacción científica es cada vez
más frecuente; así,  los investigadores en la actualidad, están adaptándose al uso de las IA pero
también aplicándolas como herramientas digitales, para apoyar algunas tareas dentro del proceso
de la investigación.

7.1 INTEGRIDAD CIENTÍFICA EN EL USO DE LA INTELIGENCIA ARTFICIAL EN
LA INVESTIGACIÓN
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Entre los usos más reconocidos de la IA en la investigación en estos campos tenemos:
Apoyo en revisiones bibliográficas en periodo breves de tiempo
Revisión de literatura científica en diferentes idiomas  
Transcripciones de entrevistas 
Revisión de contenidos de redes sociales
Procesamiento de textos 
Corrección gramatical
Generación de ideas, entre otros diversos.

7.2. APLICACIONES DE LA INTELIGENCIA ARTIFICIAL EN REDACCIÓN Y
REVISIÓN CIENTIFICA
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INTELIGENCIA ARTIFICIAL EN REDACCIÓN Y REVISIÓN CIENTIFICA
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 Recomendaciones ICMJE para la realización, presentación, edición y publicación de trabajos académicos en revistas médicas,
incluyen aspectos sobre el uso de la IA:

Las revistas deberían exigir a los autores que revelen si utilizaron tecnologías asistidas por inteligencia artificial (IA) (como
Grandes Modelos de Lenguaje [LLM], chatbots o creadores de imágenes) y en que proceso de la investigacion o redaccion
del manuscrito. 
Los autores al someter un manuscrito deberían acompañarlo con una carta que describa en la sección de agradecimientos,
esepcificando en qué sección utilizaron la IA. 
Los chatbots (como ChatGPT) no deben figurar como autores, ya que no pueden responsabilizarse de la precisión,
integridad ni originalidad del trabajo, y estas responsabilidades son necesarias para la autoría. 
Por lo tanto, las personas son responsables de cualquier material enviado que incluya el uso de tecnologías asistidas por IA.
Los autores deben revisar y editar cuidadosamente el resultado, ya que la IA puede generar resultados que parezcan
confiables, pero que pueden ser incorrectos, incompletos o sesgados. Los autores no deben mencionar la IA ni las
tecnologías asistidas por IA como autor o coautor, ni citar a la IA como autor. Los autores deben poder afirmar que no hay
plagio en su artículo, ni en el texto ni en las imágenes producidas por la IA. Las personas deben asegurarse de que se
atribuya adecuadamente todo el material citado, incluyendo las citas completas.

ICMJE (abril 2025) Recomendaciones para la realización, presentación, edición y publicación de trabajos académicos en revistas médicas. 



INTELIGENCIA ARTIFICIAL EN REDACCIÓN Y REVISIÓN CIENTIFICA
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 Recomendaciones ICMJE para la realización, presentación, edición y publicación de trabajos académicos en
revistas médicas, incluyen asepctos sobre el uso de la IA:

Las revistas deberían exigir a los autores que revelen si utilizaron tecnologías asistidas por inteligencia
artificial (Grandes Modelos de Lenguaje, chatbots, creadores de imágenes, otros varios) y en que proceso
de la investigacion o redaccion del manuscrito. 
Los autores al someter un manuscrito deberían incluir una carta que describa en la sección de
agradecimientos,  en qué sección específica, utilizaron la IA. 
Los chatbots no se les puede considerar como autores, “ya que no pueden responsabilizarse de la
precisión, integridad ni originalidad del trabajo, y estas responsabilidades son necesarias para la
autoría”(ICMJE, 2025). 

ICMJE (abril 2025) Recomendaciones para la realización, presentación, edición y publicación de trabajos académicos en revistas médicas. 



El uso de la IA, está siendo poco a poco regulado, tanto en instituciones académicas, como en consejos editoriales de
revistas cientificas principalmente. 

El parlamento Europeo en junio 2024 publica su reglamento 2024/1689 sobre normas armonizadas en materia de
inteligencia artificial aplicables al desarrollo, la introducción en el mercado, la puesta en servicio y la utilización de
sistemas de inteligencia artificial, no es aplicable para actividades netas de investigacion,  pero la investigacion aplicada
que ya utiliza tecnologias con IA, debería tomar en cuenta estas recomendaciones.

Esta ley establece:
“El uso seguro, transparente, rastreable, no discriminatorio 
La obligación de la supervisión de la IA por personas, en lugar de una completa  automatización, para evitar resultados
dañinos 
Asegurar que el diseño y uso de los sistemas de IA contribuyan a reducir el sesgo y la discriminación estructural
existente,  sólidos para garantizar que sean adecuados para el propósito y no produzcan resultados sesgados, como
falsos positivos o negativos, que afecten desproporcionadamente a los grupos marginados, incluidos aquellos
basados en el origen racial o étnico, el sexo, la edad y otras características protegidas” (Reglamento UE, 2024).

 

Regulación 
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Reglamento (UE) 2024/1689 del Parlamento Europeo y del Consejo, (2024), Normas armonizadas sobre inteligencia artificial



Recomendaciones
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Angulo-Bazán Y. El desafío de la inteligencia artificial generativa en la publicación científica: Consideraciones para un proceso editorial ético. Acta Med Peru. 2024;41(3):153-7. doi:
10.35663/amp.2024.413.3328

En el artículo “El desafío de la inteligencia artificial
generativa en la publicación científica: Consideraciones
para un proceso editorial ético. Acta Med Peru”, la autora
resumen las recomendaciones sobre uso de IA .
Consideraciones sobre uso de IA generativa en consensos
internacionales y políticas de casas editoriales, así como
una propuesta  
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Recomendaciones de Comité de Ética en Publicaciones. Autoría y herramientas de IA. COPE; 2023

“Las herramientas de IA no pueden figurar como autoras de un artículo,  ya que no pueden cumplir con los requisitos de
autoría” (COPE,2023).

“Las herramientas de IA no pueden asumir la responsabilidad del trabajo presentado” (COPE,2023). 

“No pueden afirmar la presencia o ausencia de conflictos de interés ni gestionar los derechos de autor y los acuerdos de
licencia” (COPE,2023).

“Los autores deben ser transparentes al revelar en la sección de Materiales y Métodos (o similar) del artículo cómo se
utilizó la herramienta de IA y qué herramienta se utilizó” (COPE,2023).

 “Los autores son totalmente responsables del contenido de su manuscrito, incluso de aquellas partes producidas por
una herramienta de IA, y, por lo tanto, son responsables de cualquier infracción de la ética de publicación” (COPE,2023).

 Committee on Publication Ethics. Authorship and AI tools [Internet]. COPE; 2023. Disponible en: https://publicationethics.org/cope-position-statements/ai-author

https://publicationethics.org/cope-position-statements/ai-author


Recomendaciones
para autores

Recomendaciones de WAME sobre “chatbots” e Inteligencia
Artificial Generativa 

Los “chatbots” no
pueden ser autores
debido a que: 

No pueden aprobar la versión final a publicar.
No pueden ser responsables de la exactitud o integridad del trabajo a publicar
No puede entender ni firmar una declaración de conflictos de interés 
No tienen ninguna afiliación independiente de sus desarrolladores.
No cumplen los criterios de autoría

Transparencia en el uso
de los “chatbots” Debe darse información sobre el uso de “chatbots”  y el tipo en las publicaciones de revistas.

 Redactar un nuevo texto
deben hacer constar

dicho uso en el
agradecimiento;

“Los autores que envíen un artículo en el que se haya utilizado un “chatbot”/AI para redactar un nuevo texto deben hacer constar dicho uso en
el agradecimiento; deben especificarse todas las indicaciones utilizadas para generar un nuevo texto, o para convertir texto o indicaciones de
texto en tablas o ilustraciones” (WAME, 2023)

Proporcionar la
secuencia de comandos

completa utilizada 

El uso de “chatbot”, para analizar, informar resultados o escribir códigos informáticos, requiere ser revelado en el artículo, incluida “la
secuencia de comandos completa utilizada para generar los resultados de la investigación, la hora y la fecha de la consulta, y la herramienta
de IA utilizada y su versión” (WAME, 2023).

Zielinski, C., Winker, M. A., Aggarwal, R., Ferris, L. E., Heinemann, M., Lapeña, J. F., ... & Habibzadeh, F. (2023). Recomendaciones de WAME sobre" chatbots" e inteligencia artificial generativa en relación con las
publicaciones académicas. Colomb Méd (Cali), 54(3), e1015868.

Recomendaciones de WAME sobre “chatbots” e Inteligencia
Artificial Generativa en relación con la publicación académica
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Recomendaciones para editores y revisores
Recomendaciones de WAME sobre “chatbots” e Inteligencia
Artificial Generativa

Transparencia en el uso de los “chatbots” en la evaluación, revisión
editorial y correspondencia.

Los editores y revisores deben especificar, a los autores y entre sí, cualquier
uso de “chatbots” y explicar cómo se utilizaron.

Los editores y revisores son responsables del uso de un “chatbot”.

“Deben ser conscientes de que los “chatbots” retienen las instrucciones que
se les envían, incluido el contenido del manuscrito, y que proporcionar el
manuscrito de un autor a un “chatbot” viola la confidencialidad del manuscrito
enviado” (WAME, 2023).

Los editores requieren herramientas adecuadas para evaluar los contenidos,
detectar contenidos generados o alterados por IA.

Zielinski, C., Winker, M. A., Aggarwal, R., Ferris, L. E., Heinemann, M., Lapeña, J. F., ... & Habibzadeh, F. (2023). Recomendaciones de WAME sobre" chatbots" e inteligencia artificial generativa en
relación con las publicaciones académicas. Colomb Méd (Cali), 54(3), e1015868.

Recomendaciones de WAME sobre “chatbots” e Inteligencia
Artificial Generativa en relación con la publicación académica
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RECOMENDACIONES DE WAME SOBRE “CHATBOTS” E INTELIGENCIA
ARTIFICIAL GENERATIVA EN RELACIÓN CON LA PUBLICACIÓN ACADÉMICA

Fuente: Zielinski, C., Winker, M. A., Aggarwal, R., Ferris, L. E., Heinemann, M., Lapeña, J. F., ... & Habibzadeh, F. (2023). Recomendaciones de WAME sobre" chatbots" e inteligencia artificial generativa en relación con las publicaciones académicas. Colomb Méd (Cali), 54(3), e1015868.
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Recomendaciones

Angulo-Bazán Y. El desafío de la inteligencia artificial generativa en la publicación científica: Consideraciones para un proceso editorial ético. Acta Med Peru. 2024;41(3):153-7. doi: 10.35663/amp.2024.413.3328

“El Comité Editorial de Acta Médica Peruana  se
encuentra actualizando las  instrucciones para
autores y  en el avance incluye  consideraciones
específicas y “recomendaciones para un manejo
ético de la IA generativa dentro del proceso de
revisión por pares en revistas biomédicas”, que se
resumen en su tabla 2: (Angulo-Bazán, 2024).
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Flemyng, E., Noel‐Storr, A., Macura, B., Gartlehner, G., Thomas, J., Meerpohl, J. J., ... & Grainger, M. (2025). Position statement on artificial intelligence (AI) use in evidence synthesis across Cochrane, the Campbell Collaboration, JBI and the Collaboration for Environmental Evidence 2025. Cochrane Database of Systematic Reviews, (10).

El  11 de noviembre 2025 se publicó la editorial sobre las recomendaciones RAISE por un uso responsable de la IA en síntesis de
evidencia (Responsible use of AI in evidence SynthEsis), para garantizar el uso responsable de la IA en la síntesis de evidencia
publicada en  que elaboran y publican síntesis con Cochrane, la Colaboración Campbell, JBI y la Collaboration for Environmental
Evidence (Flemyng et al; 2025):
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Flemyng, E., Noel‐Storr, A., Macura, B., Gartlehner, G., Thomas, J., Meerpohl, J. J., ... & Grainger, M. (2025). Position statement on artificial intelligence (AI) use in evidence synthesis across Cochrane, the Campbell Collaboration, JBI and the Collaboration for Environmental Evidence 2025. Cochrane Database of Systematic Reviews, (10).

Recomendaciones RAISE por un uso responsable de la IA en síntesis de evidencia (Responsible use of AI in evidence SynthEsis),
para garantizar el uso responsable de la IA en la síntesis de evidencia publicada en  que elaboran y publican síntesis con
Cochrane, la Colaboración Campbell, JBI y la Collaboration for Environmental Evidence (Flemyng et al; 2025):
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Flemyng, E., Noel‐Storr, A., Macura, B., Gartlehner, G., Thomas, J., Meerpohl, J. J., ... & Grainger, M. (2025). Position statement on artificial intelligence (AI) use in evidence synthesis across Cochrane, the Campbell Collaboration, JBI and the Collaboration for Environmental Evidence 2025. Cochrane Database of Systematic Reviews, (10).

Recomendaciones RAISE
(Flemyng et al; 2025):
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Entre los riesgos a la investigación, un mal uso de la IA se puede mencionar :
Posibilidad de sesgo e influencias que pueden alterar la transparencia de los datos generados
con IA
La dificultad en la trazabilidad de los datos si hay intervención de IA

Existen sesgos potenciales en cuanto a aspectos sociales, culturales, lenguaje, género, y otros
debido al acceso de la información por tendencias que procesan las IA. 

Invención de datos

Considerar que la IA evoluciona permanentemente, por lo que los sistemas de vigilancia así
mismo las medidas preventivas éticas y de integridad deben actualizarse a estos nuevos desafíos.

7.3 RIESGOS ÉTICOS Y CONSIDERACIONES DE BENEFICIOS DEL USO
ADECUADO DE LA IA
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